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Dans le cadre de notre formation en BTS Gestion et Protection de la Nature, nous sommes
amenés a réaliser un projet tutoré par groupe. Nous avons choisi la restauration de la continuité
®col ogi que du lacComeze sle Rladieea »u LagCorreze de Pradines est un ruisseau
sur le bassin Adour-Garonne qui prend sa source sur la commune de Bonnefond a environ 845 m.
Elle traverse plusieurs communes tels que Bonnefond, Gourdon-Murat, Pradines, Gransaigne et
Chaumeil. Notre trongon se situe sur la Commune de Gourdon-Murat au lieu-dit « le travers » pour
finir a la confluence avec la Corréze a 536 métres d'altitude, au nord du Pont du Vialaneix. Le

cours d'eau est géré par les Communautés de Communes Bugeat-Sor nac Mi | | evache

la Communauté de communes des Monédiéres. Le cours d'eau fait partie du PNR de Millevaches.

La Corr ze de Pradines est un cour s ddbeau
Nouaillettes, et de la Chattemissie.

Le ruisseau des Nouaillettes prend sa source sur le plateau de Millevaches, dans le parc naturel
régional de Millevaches en Limousin, a environ 845 métres d'altitude, a I'ouest de la commune
de Bonnefond, au nord du lieu-dit les Masures. |l se jette dans I'étang de la Chattemissie et prend
alors le nom de ruisseau de la Chattemissie.

Il recoit successivement sur sa droite le ruisseau de la Planche puis le ruisseau de Murat et prend
alors le nom de Corréze de Pradines. Cette commande nous a été passée par la Direction
Départementale des Territoires, plus précisément le service environnement de celle-ci. Nous
devons parcourir le linéaire afin de recenser les embacles présents et aussi les obstacles en
travers du cours d'eau franchissables ou non. Pour réaliser cette action nous sommes équipés de
GPS pour noter les points de chaque obstacle et de fiches de relevés réalisées par les BTS GPN
de | 6ann®e derni re.

Remerciements : Nous remercions la Direction Départementale des Territoires de la Correze de
nous avoir confié un projet intéressant permettant de réaliser notre Contréle en Cours de
Formation. Nous remercions également la fédération de la Correze de péche, la Communauté de

n ®

Communes Bugeat-Sornac-Mi | | evaches au ciur, | a mairie de

monédiéresde | 6ai de qudils nous ont apport®e ~ | a


http://fr.wikipedia.org/wiki/Source_(eau)
http://fr.wikipedia.org/wiki/Plateau_de_Millevaches
http://fr.wikipedia.org/wiki/Parc_naturel_régional_de_Millevaches_en_Limousin
http://fr.wikipedia.org/wiki/Parc_naturel_régional_de_Millevaches_en_Limousin
http://fr.wikipedia.org/wiki/Bonnefond
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Actions mises en place pour répondre a notre commande :

Sur le terrain :

Suite a la réunion avec notre commanditaire « DDT 19 », nous avons tout d'abord

rencontré la communauté de communes de Bugeat-Sor nac Mi |l |l evaches au
conna“ tre |l es actions men®es au fils des ann®:i
restauration de berges). Ensuite nous avons contacté la fédération de la Corréze de péche et de
protection du milieu aquatiqque, afin qudelle
piscicoles sur le cours d'eau (lacher, péches électriques, aménagements divers). Le technicien
rivi re nous a donn® | e num®r o duavons rc@tadtéd pour t (o

connaitre les actions misse en place sur la Corréze de Pradines. Ensuite nous avons contacté le
service départemental de I'Office national de I'eau et des milieux aquatiques pour qu'il nous fasse
parvenir les dossiers de suivi des populations de poissons sur le cours d'eau. Dans un premier
temps nous avons découpé le cours d'eau «Corréze de Pradines» en plusieurs trongons afin de
localiser précisément les aménagements. Une fois sur le terrain chaque personne avait son réle

pour travaill er ef fi cacement . Une personne sobdéoccupait
dans les fiches de travail , deux personnes s'occupaient de prendre les mesures des obstacles,

une personne s'occupait de récolter les données de l'obstacle, et la derniére personne prenait le
point GPS et la température de I'eau car la truite fario fraye plus ou moins rapidement selon celle-

ci. Nous avons commenceé a la source du cours d'eau, se situant a la confluence du ruisseau de la
planche et du ruisseau du Murat. Nous avons parcouru le cours d'eau le long des berges a la
recherche des obstacles et des embécles au fils du linéaire du cours d'eau. Lors d'une rencontre
avec un emb©cle nous | 6avons point® avec un GP.
feuille. Lorsque nous avons trouvé un obstacle, nous avons mis en place le protocole, et nous
avons remplis une des fiches présentes en annexe. Une fois cette fiche remplis nous avons
poursuivis notre chemin jusqu'au prochain embécle ou prochain obstacle.



b. Le matériel :

Pour effectuer le travail dans les meilleurs conditions nous étions équipés de:

A paire de waders
A thermométre

A fiches de relevés
A appareil photo
A carte IGN

A deux mires

A un niveau

A GPS

I, Traitement des données :

Le terrain terminé, nous nous sommes penchés sur le traitement informatique de nos
données récoltées sur le terrain. Pour commencer, nous avons utilisé le SIG avec QGIS.
Notre travail de relevé sur notre trongcon a permis de relever de nombreux embécles ainsi que des
obstacles en travers du cours d'eau. Nous avons, dans un premier temps, réalisé la cartographie
avec nos données GPS, afin de localiser sur une carte tous les éléments relevés (embécles et
obstacles). Une fois terminé, nous sommes passés a la réalisation du plan de masse et de profil
de l'ouvrage, enfin nous avons retranscrit toutes les données sur les fiches présentes dans notre
rapport final.

[Il. Analyse des obstacles :

Durant la prospection du cours d'eau Corréze de Pradines, nous avons relevé au total 18

obstacles e t 18 emb©cl es. Nos mesures sur chaque o0b:s
de « franchissable » ou « infranchissable » vis a vis de I'espéce Truite fario.
Gr©ce ©~ <cela nous avons pu d®terminer, g WNous n s

avons utilisé la bibliographie sur la truite fario (voir annexe) afin de pouvoir identifier si un obstacle
était franchissable ou non.



m Embécles

17
m Osbstacles infranchissables
Osbstacles franchissables
Notre travail a permis de relever diff®rents

pas franchissables pour la truite fario, il est intéressant de les présenter avec leurs obstacles
artificiels.

Les obstacles a I'écoulement naturel :

V CPO02

Notre deuxieme obstacle est un pont présent sur les parcelles cadastrales 16,17, 22, est en
bon état mais cependant en amont de celui-ci, est présente une cascade naturelle infranchissable
pour la Truite fario.

Photos : Cascade en amont du

l'ouvrage

Pont (CPO2)

Corréze de Pradines
_F—‘—

Radier bétonné
p—

ob



Pont CP0O2

Sy - Aguicobe

Espéce cible

Code obstacle : CPO2
Code fédé AAPPMA 19 :

Code ROE :

LOCALISATION
Cours d'eau : Corréze de Pradine

Commune (+lieu dit) : Gourdon Murat
Territoire de compétence d'un EPCI :

x communauté de commune de Bugeat- Sornac-Millevache au coeur
x Parc Naturel Régional Millevaches en Limousin

Parcelles cadastrales :

- 16
-17
_22 Contexte :
= urbain
x rural
L'OUVRAGE

: la truite farie

OBSTACLE A L'ECOULEMENT NATUREL Oate de prospection : 17/03/2014

Observateurs :

Benoit POLVE ; Rémy ORVAIN ;
Benjamin GORCE | Victorine
BEAUFILS  Aubin BERCHENY

BTS Gestion et Protection de la Nature
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Lambert 93 W6S 84 (latitude-longitude)
X 613891,34 N 45° 31.822
¥: 64929217 E 001° 53.803




DESCRIPTION DE L'OUVRAGE

Communale D 32 pwers Pradies vieille) + "
Typedouvrage :N s euNi lbarr angebuse N p a sxgagigrele pont g u ® h
Matériau de construction  : x béton x pierres N boi s N rembl ais
Usageancien: N hydr o®l ecinriagguenent ati on moul inn |l oinN Jw
prise d'eau alimentation eau potable x tr aver s®e de cours d'ea . Contben debradines

Usageactuel: N hydr o®l ectNriadqduenent ati on moul iNnn |l oinN
prise d'eau alimentation eau potable x tr aver s®e de cours d' ea

—_—

Etat : N ruimeson ®t at N d®grad®
Aménagement piscicole: N pr ®sent N pr ®sent maxiabsent r
Nature de laménagement _: N passe N rpioviissroensde contour ng¢ e Communledu D 32 e vt

10m

Remarques : Socle de l'ouvrage bétonné.
Plan de masse du cours d'eau avec l'obstacle

Débit et nom de la station la plus proche (en m3/s) 1m3/s

Longueur de l'obstacle  (en m) 6,70 Pont {(P02)
Hauteur de l'obstacle  (en m) 0,10

Largeur du déversoir  (en m) 5,40

Hauteur de lame d'eau  au dessus de l'obstacle (en m)

Corréze de Pradines
Hauteur de lame d'eau sur radier (en métre) 0,32

—
Hauteur fosse d'appel  (en métre)

Largeur du cours d'eau a 10 m en amont de l'ouvrage 3,90 \ Radier
Largeur en aval & 10 m de l'ouvrage 6 [ in
Vitesse courant en surface  (buse) (en m/s) 0,57 m/s

Profil de I'ouvrage (Iégendé)

Continuité de la lame d'eau  : x oui N non  Franchissabilit¢é : x franchi ssabl e N franchissabil.i

Justification : _ Le socle bétonné ne pose aucun probléme de franchissabilité.

V CPO09 (Pont de la D32E3)

Cet obstacle situé sous le village de Pradines se situe sur les parcelles cadastrales 272, 273,
malgré sa franchissabilité, des cascades naturelles sont présentes en amont et en aval
empéchant le passage de la truite fario.




Pont (CP09)

Correze de Pradines

e
N

Radier

Profi

3.2

Espéce cible :
Hyodn - Agsiente
Code obstacle : CPO9 Code ROE :
Code fédé AAPPMA 19 :
LOCALISATION

Cours d'eau : Corréze de Pradines

Commune (+lieu dit) : Pradines
Territoire de compétence d'un EPCI :

x communauté de commune de Bugeat- Sornac-Millevache au coeur
x Parc Naturel Régional Millevaches en Limousin

Parcelles cadastrales :

- 272
- 273
Contexte :
= urbain
x rural
L'OUVRAGE

[ de | 6ou

OBSTACLE A L'ECOULEMENT NATUREL

la truite fario

( ‘:‘ = T = A\ %
MRE = "-—-"\\

~ 3 / |

3\ |/ PUY LAC
s #1785 gvme l
At L k.\.z}(i .

vVIa

Date de prospection : 18/03/2014
Observateurs :

Benoit POLVE, Rémy ORVAIN ;
Benjamin GORCE | Victorine
BEAUFILS  Aubin BERCHENY

BTS Gestion et Protection de la Nature

Lambert 93 WGS 84 (latitude-longitude)
X 614 416.67 N 45° 30.265
Y 649 0045.34 E 001° 54.236




DESCRIPTION DE L'OUVRAGE o e

Typedouvrage :N s euUuNi Ilbarrageuse N p a sxgagligrele pont g u ® +

Matériau de construction _ : x béton x pierres N boi s N rembl ais i

Usageancien: N hydr o®l ectNriajuenent ati on moul iNnn | oi N . e =
prise d'eau alimentation eau potable x tr aver s®e de cours d' ea I

Usageactuel: N hydr o®l ectNriadquenent ati on moul iNnn |l oinN
prise d'eau alimentation eau potable x tr aver s®e de cours d' ea

Etat : N ruines N bon ®tat N d®grad®
Aménagement piscicole: N pr ®sent N pr ®sent maxiabsent r
Nature de laménagement : N passe N rpioviissroensde contour ng 7
0 Départementale D 323 (vers Pradines)
Remargues : Cascade en amont du pont. wom e ’ ’
Plan de masse du cours d'eau avec I'obstacle
Débit et nom de la station la plus proche (en m3/s) 1m3/s
_ Pont(CPO9)
Longueur de l'obstacle  (en m) 16,80

Hauteur de l'obstacle  (en m)

Largeur du déversoir  (en m) 5,90

Hauteur de lame d'eau  au dessus de l'obstacle (en m) Corréze de Pradines

Hauteur de lame d'eau sur radier (en metre) 0,50
Hauteur fosse d'appel  (en métre) (trop dangereux)
Largeur du cours d'eau a 10 m en amont de l'ouvrage 7 Radier
[— 3m
Largeur en aval a 10 m de l'ouvrage 5,10 ) i i
\ Profil de I'ouvrage (Iégendé)
Vitesse courant en surface  (buse) (en m/s) 1,12m/s
Continuité de la lame d'eau _: x oui N non  Franchissabilit¢ :x franchissabl e N franchissabili-

Justification : _ L'obstacle est franchissable mais il y a une cascade naturel en amont qui elle est infranchissable.

vV CP11

Il se situe en dessous du village de Pradines sur les parcelles cadastrales 193 et 198. Cet
ouvrage est un seuil constitué de pierres et de béton qui servait a l'alimentation d'un moulin, il est
en bon état ainsi que son canal de dérivation.

Cet obstacle est infranchissable pour la truite fario du fait de sa hauteur trop importante et de
sa fausse d'appel qui est trop petite pour lui permettre de le franchir, en période estivale nous
doutons gu'il y est une lame d'eau qui passe au-dessus de 'obstacle. Le canal de dérivation quant

[ ui noéest epaws lafruitefariadu fais de aathauteur de chute trop importante.

Afin que la truite fario puisse remonter le cours il parait évident de procéder a des travaux sur
cet obstacle.

Pour ce seuil nous proposons soit de réaliser une passe a poissons d'une dizaine de metres,
ou de diminuer la hauteur du seuil de moitié, mais cela pose des problémes d'ensablement
important.

Notre choix est de diminuer la hauteur du seuil, mais avant de commencer a diminuer sa hauteur,
il faut enlever les dépobts de sable et limons qui se sont accumulés derriére I'ouvrage. Par la suite,
des travaux seront a réaliser pour diminuer la hauteur du seuil de moitié afin de permettre a la
truite fario de |l e franchir sans probl me et
pas intéressant de détruire le seuil car les truites seront bloquées en amont par les cascades
naturelles.

Par ailleurs, les cascades naturelles, environ 500 metres en amont, limitent le déplacement des
truites fario.



(CP11)

Seuil (CPO11)

Corréze de Pradines

N

Radier




g % OBSTACLE A L'ECOULEMENT NATUREL Oate de prospection : 16/05/2014

Espéce cible : la truite fario Observateurs : s
oyl Benoit POLVE : Rémy ORVAIN
Benjamin GORCE | Victorine
Code obstacle : (P11 Code ROE : ROE64727 BEAUFILS  Aubin BERCHENY
BTS Gestion et Protection de la Nature
Code fédé AAPPMA 19 : FDP191D639

LOCALISATION
Cours d'eau : Corréze de Pradine
Commune (+lieu dit) : Pradines

Territoire de compétence d'un EPCI :

x communauté de commune de Bugeat- Sornac-Millevache au coeur
x Parc Naturel Régional Millevaches en Limousin

| ARG Mind
Parcelles cadastrales : tonnéche- 4\

-193 " ‘(, \
- 198 3 §
Contexte : [ , ‘ / PUYLAC \%
= urbain \1“ SURRAN W 1
;r'ur'al \.\"bhémb; del Bassat A NED I:T, B I
Lambert 93 WGS 84 (latitude-longitude)
L'OUVRAGE X 614 86176 N 45° 30.325
Y 648 9980. 81 E 001° 54.466

DESCRIPTION DE L'OUVRAGE

Typedouvrage :xN sewi lbarr angebuse N p a sNhsradigrede pontg u ® +
Matériau de construction _ : x béton x pierres N boi s N rembl ais .
Usageancien: N hydr o®| ecixralgiument ati on moul im | 0iNg e

prise d'eau alimentation eau potable N tr aver s®e de cours d' ea | —
Usageactuel: N hydr o®l ectxralgiument ati on moul inm | 0iNg 2

prise d'eau alimentation eau potable N tr aver s®e de cour s d' e amwldedton Ry e dePrdines
Etat : N ruimebson ®t at N d®grad®
Aménagement piscicole: N pr ®sent N pr ®sent maxiabsent r
Nature de laménagement : N passe N rpioviissroensde contour ng 10m
Remarques : Probléeme d'ensablement, présence canal de dérivation pour ancien moulin.

Plan de masse du cours d'eau avec I'obstacle

Débit et nom de la station la plus proche (en m3/s) 1m3/s
Longueur de l'obstacle  (en m) 12,30
Hauteur de I'obstacle  (en m) 0,86 SeuljchOLY
Corrézede Pradines
Largeur du déversoir  (en m) 12,30 —
Hauteur de lame d'eau  au dessus de l'obstacle (en m) 0,12
Hauteur de lame d'eau sur radier (en metre) 0,37 \ Radier
Hauteur fosse d'appel  (en métre) 0,10 = n
Largeur du cours d'eau a 10 m en amont de I'ouvrage 8,50
Largeur en aval @ 10 m de l'ouvrage 8
Profil de I'ouvrage (Iégendé)
Vitesse courant en surface  (buse) (en m/s) 0,25m/s
Continuité de la lame d'eau __: x oui N non  Franchissabilitt : N franchissabl e N f rxaniranbhissalsiea b i |

Justification : _ L'ouvrage est trop haut et la fosse d'appel est petite pour permettre la franchissabiité de I'obstacle.




VvV CP12

Cet obstacle est un seuil situé a proximité de la pisciculture de Grandsaigne, sur les parcelles

cadastrales 17 et 20, construit avec des pierres et du béton son état est relativement bon, avec
deux passes a poissons.
La premiere est infranchissable car les dimensions ne sont pas adaptées pour le passage de la
truite fario, au contraire la deuxieme passe a poissons est située sur le coté droit du seuil et
permet une circulation adaptée pour la truite. Cet ouvrage ne constitue aucune géne pour la faune
piscicole.

(CP12)

Ci-dessous: profil de 16

Pisciculture

Seuil (CP012)

Corréze de Pradines

%

Passe a poisson Radier

[m— 2m




UM 4§ OBSTACLE A L'ECOULEMENT NATUREL Date de prospection : 20/03/2014

Espéce cible : la truite fario Observateurs :

e 8 Benoit POLVE, Rémy ORVAIN ;
Benjamin 6ORCE ; Victorine
Code obstacle : CP12 Code ROE : ROE74590 BEAUFILS ; Aubin BERGHENY

2 BTS Gestion et Protection de la Nature
Code fédé AAPPMA 19 :

LOCALISATION
Cours d'eau : Corréze de Pradine
Commune (+lieu dit) : Grandsaingne
Territoire de compétence d'un EPCI :

x communauté de commune de Bugeat- Sornac-Millevache au coeur
x Parc Naturel Régional Millevaches en Limousin

Parcelles cadastrales :
-17
-20

Contexte : B Ny s L 3 ~BALY)
& 5 2 \ -/ vGir,'\'\'\ o791 o e e i
o Grhan e ) A~ B\ \ \ok'&.\ 5 7 i
x rural
Lambert 93 W6S 84 (latitude-longitude
L'OUVRAGE X 615 368.28 N 45° 29.429
Y 648 8479.36 E 001° 54.976

DESCRIPTION DE L'OUVRAGE
Pisciculture !
Type douvrage :xseuil N barr ageuse N p a sNsradigrede pontg u ® ‘ 012 ]
Matériau de construction _: x béton x pierres N boi s N rembl ais /
Usageancien: N hydr o®l eciNriaguenent ati on moul iNnn | oi N !
prise d'eau alimentation eau potable N traversée de cours d'eau  x autre : alimentation
pisiculture \
Usageactuel: N hydr o®l ecinriadquenent ati on moul inn |l oi N TI
prise d'eau alimentation eau potable N traversée de cours d'eau  x autre : | CozedePradines

Etat : N ruimeson ®tat N d®grad® Passegaissons
Aménagement piscicole: x pr ®s ent N pr ®sent maiNsabsent a =
Nature de I'aménagement __: x passe a poissons x riviere de contournement
Remargues : 2 passes a poisson et le pisciculteur a vue des truite franchir I'obstacle. Plan de masse du cours d'eau avec I'obstacle

Débit et nom de la station la plus proche (en m3/s) 1m3/s

i

Longueur de l'obstacle (en m) 22,50 FEIRE

Hauteur de l'obstacle  (en m) 1,30

Largeur du déversoir  (en m) 22,50

Seuil (CP012)

Hauteur de lame d'eau  au dessus de |'obstacle (en m) 0,40 // Corréze de Pradines

Hauteur de lame d'eau sur radier (en métre) 0,23 =

Hauteur fosse d'appel  (en metre) 0,22 N

Passe a poisson Radier
Largeur du cours d'eau & 10 m en amont de I'ouvrage 10,10 [—
Largeur en aval a 10 m de I'ouvrage 8,20 )
Profil de I'ouvrage (Iégendé)

Vitesse courant en surface  (buse) (en m/s) 0,25

Continuité de la lame d'eau__: x oui N non  Franchissabilitt : x franchi ssabl e N franchissabili

Justification : 2 passes a poisson sont mis en place pour permettre au truite de pouvoir passer l'obstacle.



Nos travaux de relevés réalisés sur le terrain montrent la présence de nombreux obstacles et
embacles sur tout le linéaire du cours d'eau. Une grande partie des obstacles sont franchissables
pour la truite fario, mais les cascades naturelles empéchent le poisson de remonter le cours d'eau
du fait de la hauteur de chute trop importante. Le seuil de I'ancien moulin de Pradines constitue le
seul obstacle artificiel a aménager car celui-ci empéche la continuité écologique du cours.
Léobjectif serait dsseampassonsoadedimiterpalhautew ded'ouaage



ANNEXES

Les Annexes sont présentes en pieces jointes (biblio truite fario). Il nous est impossible de
les mettent dans nos annexes.



Buil, Fr. Péoae Mison:, (1397 338-327 : 20-20 -- 20

CHAAITRE &

FACTEURS BIOLQGIALIES A PRENDRE EN COMPTE
DANS La CONCEPTION DES OUYRAGES DE FRANCHISSEMENT,
NOTIONS D'OBSTACLES A LA MIGRATION

K. LARINIER

CSP-CEMAGR=F SHAAFZE - Institut c3 Macariqua des Fluides
Pyanus oL Profasseur Samille Souia - 31400 TQULOLIEE

1. PERFORMANCES DE MNAGE DES PDISSOMNS ET VITESSES DANS LES DISPOSITIFS
DE FRAMCHISSEMENT

1.1, Les diftarants niveaus d'activité de nage

On distingue géndralcment chez le poason (BLAXTER. 1862 ; BE_L, 1964 ; WEBS.
187E plusivurs niveaux d'zctivile de naoe qui fon: appe! & diffgarents types de nuscles

— activité de crolslére Mroutne”, ‘Cwismy” oo suslained aclwity level” salun les
AuEIrsy, susceplible d'#re Mmalntence pendar des heurses sans angendrer de
madificalions physiclagigues pretandas da son arganisme, laisanl appel 4 des
radcanismes d'acilvlis muscutaing ad rohias imusdes 'rouges").

— I'ectivile de sprint ou de pelnte ['zprint’ cu “burst activily level™). sgsultenl d'un
eMert contine et ivaense o penyant élre maimenue aw deld dun cerain tamps {de
quelgues secandos 4 guelcues dizaines da gecondes suivant [a Laille de individe et |8
tewnpérature de l'eau). On peut rallasher 4 e niveau daclivité "accélération brutale
[“darting”. “rasl-start activily™) al la sau1, aclivites sxplos vas de tres caourte durée. | a
puisszce Musculairee nisy wn udowre a8sl pratigremant -alaleman: eEsurée par des
mésanismes anadrobics [au nivaaw des musc e "Blanca™ gqui se iraduisent parla
décompaziien du glycocgéna musculaitg en Bcide [RSHque. Sileg réactions Anaénobies
permnatiant de gandrer trée rapidemant uns grande puissance mosculsing, ologs motten:
neanrmaina en jeu una énerg e limitée dans la mesure =) las régaves en glecogine dos
muscles sant limitees &t 0i la coneentraticn 2noanide lackique. & partir dur cedan sewl, a
tendance & inhiber 27 rawgnr la cortrachion muscUlgine,

— Factivité sautenue ("auatained”, '‘pralonged activity lavel 3elon lBs awieurs).
C'est una activils ce nage pouvant &tre maintenue pendant dugieyrs Finges, mais qul 4
terme entraine la fatigue du poisson. Catle activité ae nage fait appel dans des preporions
wvarighles aux différems mecanismes asobies =t anadrobies. et d'autant plis aux
meécanismes anasrobias que ' ntersité de re'ior est plus grande.

1.2. Viteeges de nage ef endurance

IIn des principaux facteurs 8 prendre en compte dans la conception oes dispositiiz da
franrhissement astla capacts de nage des rigratcl's concernds. que s'axptime an lanrmes
devitesse de nage el d'endurance. iomps perdant laquel le polesan paul saualanir salle vilesse
da nage

La propulsion de g plupan des espécea dans leur activitg de migration (en oaniewlior
le franchissernent des obatacles) osl assuréa par l'ondulaticn du corps el de 1la nagaagia
crldRlE.

Daz exparmemations {WARDI E, 13751 onbmaatng que la distance parcou-uc (A oar
I prizson & chague ondu ation du soms peut watier entre 0.6 at 0.9 fols sa lengeewr (L. La
wilasse e nage aput danc sexorinrar sous la formo

Asticle avaltable at Hitp:twy Kmae-Joumal org or hitg: et ol ong1 0. 1051/kmae: 1952003



ou f est la fréquence de I'ondulation du corps et de la nageoire caudale (nombre
d’'ondulations par seconde).

La vitesse maximale de nage est donc fonction de la fréquence maximale du
battement de la nageoire caudale. Cette fréquence maximale est limitée par le temps
minimum (t) séparant deux contractions des muscles paravertébraux assurant la propuision
du poisson. D'ou I'expression (WARDLE, 1975) en prenant pour A la valeur moyenne 0.7 :

V=07L2t

Des expérimentations ont montré que ie temps séparant deux contractions
musculaires successives était beaucoup plus faible pour les individus de petite taille. La
contraction des muscles “blancs” anaérobies est d'autre part trés sensible a la température,
le temps minimum séparant deux contractions musculaires décroissant avec la
température (WARDLE, 1975).

La vitesse maximale de nage dépend donc avant tout de la longueur du poisson et
de la température.

L'endurance dépend de la réserve en glycogéene stockée dans les muscles. Cette
réserve est utilisée des que le poisson dépasse sa vitesse de croisiere et le rythme de
déplétion est fonction de la vitesse de nage et de la température.

L'endurance dépend, elle aussi, de la longueur du poisson, de sa morphologie
(relation poids-longueur, pourcentage de masse musculaire) et de la température.

Des études expérimentales effectuees en Grande-Bretagne (WARDLE, 1980 ;
ZHOU, 1982 ; BEACH, 1984) ont permis d’obtenir un certain nombre d'expressions
empirigues donnant les relations existant entre vitesses de nage, endurance, température,
taille et morphologie du poisson.

On a porté a partir de ces expressions empiriques sur les figures 1 et 2 les vitesses
maximales de nage ainsi que I'endurance afférentes a ces vitesses de nage pour
différentes températures et différentes tailles (d'aprés BEACH, 1984).

On a porté sur la figure 3 la relation vitesse de nage-endurance pour differentes
tailles de poissons et pour plusieurs températures.

Ces résultats semblent étre en parfaite concordance avec les données sur les
vitesses maximales de nage proposées par différents auteurs (BELL, 1986} : 6 m/s a plus
de 8 m/s pour le saumon, 3 m/s a 4 m/s pour la truite, 4 m/s a plus de 5 m/s pour lalose
dans des conditions thermiques favorables.

lls ont I'intérét de mettre clairement en évidence I'importance fondamentale du
facteur thermique et de la taille du poisson sur la vitesse maximale de nage et surtout le
rle primordial de la taille du poisson sur 'endurance.

Les vitesses maximales de nage, pour un méme poisson, peuvent varier dans le
rapport de 1 a 2 suivant la température.

On notera que pour un poisson de taille donnée, une augmentation de la
température se traduit par une diminution importante de I'endurance. Cette reduction
s'explique par le fait qu’a une température plus élevée correspond une vitesse maximale
plus importante et partant une déplétion plus rapide des réserves en glycogéne des
muscles, d’ou une endurance plus faible.

Les vitesses de croisiere diminuent rapidement avec la taille du poisson. D'apres
BLAXTER (1969), la limite supérieure de la vitesse de croisiére de la majorité des espéces
se situerait entre 2 et 3 L/s, L étant la longueur du poisson exprimée en metre. Pour les
salmonides, elle atteindrait de 3 a 4 L/s. On peut donc admettre, pour le saumon, des
vitesses de croisiére de I'ordre de 2 m/s a 3 m/s ; pour la truite fario, elles se situeraient
entre 0.50 m/s et 1 m/s suivant la taille de l'individu alors qu’elles seraient de 'ordre de
0.45 m/s a 0.60 m/s pour la majorité des juvéniles de saumon en période de dévalaison. Le
modéle empirique dont les résultats sont donnés sur les figures 1 a 3 a tendance a sous-
estimer les valeurs des vitesses de croisiere des poissons de petite taille.



¥ OBSTACLE A L'ECOULEMENT NATUREL Date de prospection : 17/03/2014

Espéce cible : la truite fario Observateurs : .
Pyl Benoit POLVE : Rémy ORVAIN ;
Benjamin GORCE | Victorine
Code obstacle : CPO1  Code ROE : BEAUFILS ; Aubin BERCHENY
BTS Gestion et Protection de la Nature
Code fédé AAPPMA 19 :

LOCALISATION
Cours d'eau : Corréze de Pradine
Commune (+lieu dit) : Gourdon Murat ; Le travers
Territoire de compétence d'un EPCI :

x communauté de commune de Bugeat- Sornac-Millevache au coeur
x Parc Naturel Régional Millevaches en Limousin

Parcelles cadastrales :

- 527 R .
- 210 Contexte : ( L=
-223 = urbain o Mailin d e aekl.L. A\ NS
5 wrord R NN
Lambert 93 WGS 84 (latitude-longitude)
X o
L'OUVRAGE 61413157 N45°32.303
Y 6493866 48 E001°53.860

DESCRIPTION DE L'OUVRAGE I "
L e p— Commune +
Typedouvrage :N seunNi Ibarr angeuse N p a sxgaligrele pont g u ®
Matériau de construction _ : x béton x pierres N boi s N rembl ais
Usageancien: N hydr o®l ectNriagienentati on moul inn | 0i o T
prise d'eau alimentation eau potable x traver s®e de cours d'ea . -
Usageactuel: N hydr o®l ecinriaduenent ati on moul inn | 0i
prise d'eau alimentation eau potable x traver s®e de cours d'ea
Etat : N ruineson ®tat N d®grad®
Aménagement piscicole: N pr ®sent N pr®sent mais fr
Nature de l'aménagement : N passe N rpioviis'sroensde contourng . X
Remargues :_L'ouvrage est en bon état (restaurer il y a peu de temps) o e D e
Plan de masse du cours d'eau avec l'obstacle

Débit et nom de la station la plus proche (en m3/s) 1m3/s

Longueur de l'obstacle  (en m) 11,10 P Pont{CP01)
Hauteur de 'obstacle  (en m) 5,50 ’

Largeur du déversoir  (en m) 3

Hauteur de lame d'eau  au dessus de I'obstacle (en m)

Hauteur de lame d'eau sur radier (en metre) 0,27 Corréze de Pradines
Hauteur fosse d'appel  (en métre) [ —
Largeur du cours d'eau & 10 m en amont de I'ouvrage 4,50 y\
Radier
Largeur en aval & 10 m de l'ouvrage 4,60
o
Vitesse courant en surface  (buse) (en m/s) 0,66 ‘ Profil de I'ouvrage (Iégendé)
Continuité de lalame d'eau_: x oui N non  Franchissabilit¢ : x franchi ssabl e N franchissabili

Justification : __ L'obstacle ne présente aucun probléme de franchissabilité, aucune modification du lit de la riviere Aucun embacles n'est présent.



Syndn - Aqrieoke

Code obstacle : CPO3 Code ROE :

Code fédé AAPPMA 19 :

LOCALISATION
Cours d'eau : Corréze de Pradine

Commune (+lieu dit) : Pradines
Territoire de compétence d'un EPCI :

x communauté de commune de Bugeat- Sornac-Millevache au coeur
x Parc Naturel Régional Millevaches en Limousin

Parcelles cadastrales :

-21
-161
Contexte :
= urbain
x rural
L'OUVRAGE

DESCRIPTION DE L'OUVRAGE

OBSTACLE A L'ECOULEMENT NATUREL

Espéce cible : la truite fario

Date de prospection : 17/03/2014
Observateurs :

Benoit POLVE, Rémy ORVAIN ;
Benjamin GORCE | Victorine
BEAUFILS | Aubin BERCHENY

BTS Gestion et Protection de la Nature

Y-
“de 1

N 45° 31599
E 001° 53.932

614066 56
6492526,98

Typedouvrage :xseuil N barrageuse N passm
Matériau de construction N b@i¢rresn N boi s N e

Usageancien: N hydr o®l ectr iadgienent ati on
prise d'eau alimentation eau potable N tr aver s®e
pierre
Usageactuel: N hydr o®l ectinr iaduenent ati on
prise d'eau alimentation eau potable N tr aver s®e
Etat : N ruines wdédgraoén  ®t at
Aménagement piscicole: N pr ®sent N pr®sent
Nature de 'aménagement _: N passe N rpioviissroensde
Remarques :_ Alignement de pierre sur la largeur du ruisseau.

moul iNnn | 0i N
d ex aotee valighemerit e a|

moul iNnn | 0i N
dexaat@ur s

gradi gu ®d
mbl ai s

ContaedePradines
d' eaq
maxiabsent r

contourng 1om

Plan de masse du cours d'eau avec l'obstacle

Continuité de la lame d'eau : x oui N non

Franchissabilité

Justification :

Débit et nom de la station la plus proche (en m3/s) 1m3/s
Longueur de I'obstacle  (en m) 10’80
Alignement de
Hauteur de l'obstacle  (en m) 0,20 pierres (CP03) Conze e pradings
Largeur du déversoir  (en m) 0,25 . pom—
Hauteur de lame d'eau  au dessus de I'obstacle (en m) 0,54
Hauteur de lame d'eau sur radier (en métre) 0,5 \ Radier
Hauteur fosse d'appel  (en métre) 0,6 =R
Largeur du cours d'eau & 10 m en amont de l'ouvrage 5,20
Largeur en aval a 10 m de l'ouvrage 6
Vitesse courant en surface  (buse) (en m/s) 0,56m/s ‘ Profil de I'ouvrage (Iégendé)

:x franchissabl e

N franchissabili

Alignement de pierre créer un radier e n aval, mais l'ouvrage ne pose pas de probleme de franchissabilité.



I OBSTACLE A L'ECOULEMENT NATUREL

fario

Espéce cible : la truite

Syodn - Agricnie

Code obstacle : CPO4 Code ROE :
Code fédé AAPPMA 19 :

Date de prospection : 17/03/2014
Observateurs :

Benoit POLVE, Rémy ORVAIN ;
Benjamin GORCE | Victorine
BEAUFILS | Aubin BERCHENY

BTS Gestion et Protection de la Nature

LOCALISATION
Cours d'eau : Corréze de Pradines

Commune (+lieu dit) : Pradines
Territoire de compétence d'un EPCI :

x communauté de commune de Bugeat- Sornac-Millevache au coeur
x Parc Naturel Régional Millevaches en Limousin

Parcelles cadastrales :

-26
-122
Contexte :
o urbain
x rural
Lambert 93 W6S 84 (latitude- Ionngudz)
X o
L'OUVRAGE 614043,04 N 45° 31490
Y 6492293 37 E 001.53.906

DESCRIPTION DE L'OUVRAGE

Rurslors L Bty

Typedouvrage :N seuNi lbarrageuse N p a sxgagligrele pont
Matériau de construction _: x béton x pierres N boi s N rembl ai

Usageancien: N hydr o®|l eciNriagienent ati on moul iNnn

prise d'eau alimentation eau potable x traver s®e de cours d'ea

Usageactuel: N hydro®| ectnr iaqguenent ati on moul iNn

prise d'eau alimentation eau potable x tr aver s®e de cours d'ea

gu®
s
I oi

I oi

<4

ooz

Corréze de radines

] =

Rural s Dearsementale D321 s e Masgosti

Plan de masse du cours d'eau avec l'obstacle

Etat : N ruimeson ®t at N d®grad®
Aménagement piscicole: N pr ®sent N pr ®sent maxiabsent r
Nature de 'aménagement N passe N rpioviissroensde contour ng
Remargues : Alignement de pierres avant et apres le pont (en aval pour casser la force du o
courant.
Débit et nom de la station la plus proche (en m3/s) 1m3/s
Longueur de l'obstacle  (en m) 2,50

Hauteur de l'obstacle  (en m)

Largeur du déversoir  (en m) 1,60

Hauteur de lame d'eau  au dessus de |'obstacle (en m)

Hauteur de lame d'eau sur radier (en métre) 0,45

Hauteur fosse d'appel  (en métre)

Largeur du cours d'eau & 10 m en amont de l'ouvrage 4,10

Pont {CP04)

e

Corréze de Pradines

—

Profil de I'ouvrage (Iégendé)

Radier
Largeur en aval & 10 m de l'ouvrage 5,57 [—
Vitesse courant en surface  (buse) (en m/s) 1,03m/s ‘
Continuité de la lame d'eau _: x oui N non  Franchissabilit¢ : x franchissabl e

Justification : Le pont ndobstrue pas |le |it du

cour d'eau

N franchissabildi

et avec une hauteur



: OBSTACLE A L'ECOULEMENT NATUREL Date de prospection : 16/03/2014

Espéce cible : la truite fario Obsef Vareuls: .
Syrvin - Ageieobo Benolt POLVE ; Rémy ORVAIN
Benjamin GORCE | Victorine
Code obstacle :  CPO5 Code ROE : BEAUFILS ; Aubin BERCHENY
BTS Gestion et Protection de la Nature

Code fédé AAPPMA 19 :

LOCALISATION
Cours d'eau : Corréze de Pradines
Commune (+lieu dit) : Pradines
Territoire de compétence d'un EPCI :

S
SN

¥

f
)/

/!

x communauté de commune de Bugeat- Sornac-Millevache au coeur
x Parc Naturel Régional Millevaches en Limousin

Parcelles cadastrales :

- 51
-53
_55 Confex-re.: 3 & .
= urbain . R § \“.i'\"‘
x rural = —
Lambert 93 WGS 84 (latitude-longitude)
L'OUVRAGE X 614162,2 N45°31,068
X 6491522 74 E001°54,030

DESCRIPTION DE L'OUVRAGE I . /o ven M com

Typedouvrage :N s euNi lbarr ageuse N p a sxgaaligrele pont g u ® = +n
Matériau de construction _ : x béton x pierres N boi s N rembl ais Cortbaede Pradines
Usageancien: N hydr o®|l eciNriagienent ati on moul iNnn |l oinN cros

prise d'eau alimentation eau potable x t raver s®e de cours d' eal <
Usage actuel : N hydro®l ectxralgiument ati on moul im | 0iNg '

prise d'eau alimentation eau potable N tr aver s®e de cours d' ea
Etat : N ruimeson ®tat N d®grad®
Aménagement piscicole: x pr ®s ent N pr ®sent maiNsabsent a OIS N N
Nature de 'aménagement _: x passeapoissonsN ri vi ~re de contour ng
Remarques : 4 déversoirs de 1 m chacun, ne géne pas le franchissement du pont o

Plan de masse du cours d'eau avec |'obstacle

Débit et nom de la station la plus proche (en m3/s) 1m3/s
Pont [CPOS)
Longueur de l'obstacle  (en m) 8’70
Hauteur de l'obstacle  (en m)
Largeur du déversoir  (en m) 4x1
Hauteur de lame d'eau  au dessus de I'obstacle (en m) Corréze de Pradines
Hauteur de lame d'eau sur radier (en métre) 0,25 —
Hauteur fosse d'appel  (en métre) r\
Radier
Largeur du cours d'eau & 10 m en amont de l'ouvrage 6,55
—
Largeur en aval & 10 m de l'ouvrage 5,70 ‘ Profil de I'ouvrage (Iégendé)
Vitesse courant en surface  (buse) (en m/s) 0,5m/s
Confinuité deTaTame d'eau X oui N non Franchissabilité : x franchi ssabl e N franchissabili

Justification : ne pose aucun probléme de franchissabilité.



Mu“w

Syodn - Agricnie

Code obstacle : CPO6
Code fédé AAPPMA 19 :

Code ROE :

LOCALISATION
Cours d'eau : Corréze de Pradines
Commune (+lieu dit) : Pradines
Territoire de compétence d'un EPCI :

Espéce cible :

x communauté de commune de Bugeat- Sornac-Millevache au coeur

x Parc Naturel Régional Millevaches en Limousin

Parcelles cadastrales :

-34
- 86
_a7 Contexte :
o urbain
x rural
Lambert 93 WGS 84 (latitude-longitude)
L'OUVRAGE X 614 284.3 N 45 ° 30.627
Y 649 070057 E 001° 54.137

OBSTACLE A L'ECOULEMENT NATUREL Date de prospection : 16/03/2014

Observateurs :

Benoit POLVE, Rémy ORVAIN ;
Benjamin GORCE | Victorine
BEAUFILS ; Aubin BERCHENY

BTS Gestion et Protection de la Nature

la truite fario

N
\X
|

-

\ \”‘
A

2

) 14

L}

DESCRIPTION DE L'OUVRAGE TR o

Typedouvrage :N s euwNi Ibarrageuse N p a sxgaigrele pont g u ® #"
Matériau de construction _ : x béton x pierres N boi s N rembl ais
Usageancien: N hydr o®l eciNriagguenent ati on moul iNnn |l oinN /(m(”"m"w

prise d'eau alimentation eau potable x tr aver s®e de cours d' ea . == @
Usageactuel: N hydr o®l eciNnriaduenent ati on moul inn |l oi N

prise d'eau alimentation eau potable x tr aver s®e de cours d' ea
Etat : N ruimebson ®t at N d®grad® B
Aménagement piscicole: N pr ®s ent N pr ®sent maxiaksent r 4
Nature de 'aménagement _: N passe N rpioviissroensde contour ng e
Remarques : Pont en bon état.

Plan de masse du cours d'eau avec I'obstacle

Continuité de la lame d'eau __: x oui N non

Justification : _ Ne pose aucun probléme de franchissabilité.

Franchissabilité

Débit et nom de la station la plus proche (en m3/s) 1m3/s
Longueur de I'obstacle (en m) 10’60
Hauteur de I'obstacle  (en m)

Largeur du déversoir  (en m) 4,76
Hauteur de lame d'eau  au dessus de l'obstacle (en m)

Hauteur de lame d'eau sur radier (en metre) 0,50
Hauteur fosse d'appel  (en métre)

Largeur du cours d'eau a 10 m en amont de I'ouvrage 6,70
Largeur en aval @ 10 m de l'ouvrage 7,50
Vitesse courant en surface  (buse) (en m/s) 0,61m/s

:x franchi

Profil de I'ouvrage (Iégendé)

ssabl e N franchissabi



